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ACTA DE SESION EXTRAORDINARIA VIRTUAL DEL CONSEJO UNIVERSITARIC DEL DiA

VEINTIDOS DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNG

En la Ciudad del Cusco, siendo |as siete horas del dia veintidds de noviembre de dos mil veintiuno,
se retna el Honorable Consejo Universitario de la Universidad Nacional de San Antonio Abad del
Cusco en Sesion Extracrdinaria Virflual, bajo la Presidencia del Dr. Eleazar Crucinta Ugare, Sr.
Rector, Ora. Paulina Taco Liave, Vicemectora Académica, Dr. Leoncio Roberlo Acurio Canal,
Vicerreclor de Investigacion; con la asistencla de los sefiores Decanos integrantes del
Consejo Universitario: M.Sc. José& Francksco Semano Flares, Decano de la Facultad de
Arquitectura e Ingenieria Civil, Mgt. David Reynaldo Berrios Barcena, Decana de |a Facultad de
Ingenieria Electrica, Electrénica, Informatica vy Mecanica, Dra, Mery Luz Masco Armicla, Decana
ge |a Facultad de Ingenieria de Procesos, la asistencia de la Dra. Nelly Ayde Cavera Tarre,
Directora General (g) de |a Escuela de Posgrado; la asistencia de los decanos: Or. Qlintho
Aguilar Condemayta, Decano de [a Facultad de Clencias; Dr. Roger Venero Gibaja, Decano de la
Facultad de Cienclas Administrativas, Contables, Econdmicas y Turismo, Dr. Oscar Ladrdn De
Guevara Rodriguez, Decano de |a Facultad de Ciencias Agrarias; Dra. Delmia Secorra Valencia
Blanco, Decana de la Facultad de Derecho vy Ciencias Sociales; Mgt Guillermo Barriogs Ruiz,
Decano de fa Facultad de Inganieria Geologica; Minas y Matalirgica; de igual forma la asistencia
de los representantes gremiales: Dra. Ruth Aleja Miranda Villena, Secretaria General del
SINDUC, Est Kelyn Leonela Labra Panocca, Presidente de la FUC; del misme mode a
asistencia de los Funcionarios: Mgt. Olga Maritza Morales Pareja, Directora (e) de Planificacion:
Ing. Jehann Marcado Ledn, Jefe de la Unidad de Red de Comunicacionas Universitaria: asistidos
por la Abog. Maria Myluska Villagarcia Zereceds, Secretaria General (g) de la UNSAAC; Abog.
Marcia Quispe Latore, Secretana de Actas. Con el guérum de Reglamento se da iniclo a la sesion,

ORDEN DEL DIA

1. PRECISIONES A REGLAMENTO DE CONCURSO INTERND PARA NOMEBRAMIENTO
DEDOCENTES CONTRATADOS 2021 EN LA UNSAAC ESTABLECIDO POR LALEY N® 31349
(Aprobade por Resolucidn Mro. CU- 386- 2021-UNSAAC de 18.11.2021).— SR. RECTOR
sefiala que la sgenda es precisa, se pone a consideracidn una problematica que surgid en el
concursg de nombramiento de docentes contratados, es el referido al reglamento, en cuanto se
refiere a los requisifos, se dijo que es maesfria en la especialidad, pero mas de un director de
Departamento Académico y decanos estdn requinende maesiria en especialidad, relacicnada al
area, par le que cabe pracisar esta parte; en ese sentido, tomande en cuenta el articulo 82° y 83°
de la Ley y Estatuto Univarsitario y articulo 185° inciso a) del Estatulo Universitario, solictta al
Consejo Universitario la pracision exacta del articulo 11 del reglamento de concurso, tal como dice
en el Estaturto Universitario, sefiala que por ello se ha convocado, para que no pueda existir ningun
problema de tipo judicial u otro; aclara que no ¢ estd pidiendo rectificacion sine una precisin,
considerando lo que dice la Ley Universitaria y Estatuto Universitario tal cual como esta.—- DRA.
PAULINA TACO ademas de lo sefialade por el Sr. Reclor, considera que, en el area de
conocimientos, se tendria que colocar tal como dica af articule 165°. Recalca que, traténdose de
las sedes existen docentes coniratados, no exactamente en la especialidad, se refiere al titulo
profesional, este si deba ser en la especialidad, por ejemplo hay docentes contralados de
administracion en obstelricia, se supone que esto es para la especialidad, debe culdarse que =l
nombramients sea para la Escusla Profesional, en este caso deben ser docentes confratados con
la especialidad de obstetricia, para evitar lo que sucede en la Escuela Profesicnal de Ingenieria
Agraindustrial de Sicuani, ahl debe entrar docentes de la especialidad de egroindustrial, esa es
una condicion, se trata de docentes contratados con fipo A y tipa B; al respecto la ley 31348 en
suU cuadro de reordenamients lo indica bien clare, docentes fipo A o B, este aspecto se debe
definir para que no haya desorden, de que el docente postule a la categoria que desea, ya se
sabe qué fipo es el docentes y debe dingirse a |a plaza que comesponde.--- M.SC. JOSE
FRAMNCISCO SERRANO senala que esta conforme con la propuesta, porque este reglamento.
debe ser en el &rea de pregunta sobre las maestrias Tecnologia en la Educacién o Clencias en a
la Educacion, si bien Ingenieria Civil no tiene relacidn pero los docentes dicen gue ellos ensefian,
por otro lado la UNSAAL ha ofrecido maestrias relacionados con temas de Educacion, entonces
para conversar con el jurado, pregunta si ese tipo de maestrias se puede considerar dentro dal
area de conocimiento.— MGT. DAVID REYNALDO BERRIOS |2 parece bien que se pueda obviar
el termine “en la especialidad”, también indica que se debe tener mucho culdado, sl se pone
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solamente maestria, puede darse el caso de gue para matematica se prasante un docente que
haya estudiade una maestria no acorde con la plaza gue va a postular, por eso el termino de
maesfria con especialidad, debe tener algunos parametros; en cuanto al otro punto, si bien la Ley
Mro. 31349 indica el cuadro de equivalencia, si solo hay dos alternativas por qué limitar, cree que
en esa parte las plazas se han dado solamente para los que cumplen los requisitos, no deberia
restringinse eso, pero siempre enmarcado en la Ley.— 3R, RECTOR reitera, se haga la precisian
acorde 8 la Ley Universitaria v Estatuto Universitarlo, 1al como dice e articulo 165" inciso a) del
Estatuto Universitario, entonces cualquier queja se recurre a la norma, el detalle seria no agregar
ni disminuir, sino tal como esta.—- DRA. RUTH ALEJA MIRANDA sefiala que su opinicn va en la
linea de lo sefialado por los Decanos, primero 12 masstria de 1a docencia universitaria no solo lo
han adquirido los docentes de la especialidad de Educacion, sino tuvieron acceso todos os
docentes; apela & la decision del Consejo Universitario para gue esa maesiria se considere bajo
algin critero,. Sobre os docenies contratados que han sido admitidos a fa universidad como
docentes Tipo A y B de 4 horas, no ha sido bajo e criterio de la Ley Universitaria, sino bajo un
decreto emitido por la MINEDU, si esla proceso es un concurso, piensa que los profesores de 4
horas tienen todo el derecho de concursar de acuerdo & los criterios presentados por la
universidad, en esle caso no solo se trata de una reconvencian, sino se esta levando un concurse
Intarno con los criterios del Consejo Universitario, por ello a estos docentes se deben dar
fliexibilidad para acceso a la docencia universitaria en plazas y horarios que ellos puadan alegir de
acuerdo a sus necesidades, hace e pedido por equidad y criterio que tiene el Consajo
Liniversitario - SR. RECTOR szefiala que en la primera parte se dice gque se debe maniener al
articulo 165°. en cuanto al cuadro planteado por [a Ora, Paulina Taco, habria algunos problemas,
pues no se han convocado a los de 4 horas, pero 5! a docentes de 8 horas, cree gue ese aspecto
s& puede flaxibillzar, hace |la consulla.— DR. OLINTHO AGUILAR concuerda con ko manifestado
por & Sr. Rector, en la dtima parte, seria importante considerar a todos los colegas
indistintamenta, de ofra manara no seria concurso, si bien el Decreto Supremo Nro. 418 no se
cifie a lo que manda la Ley Universitaria, en ese aspecto =& debe tenar mayor pracisidn y cuidado;
por ofro lado, tiene que haber correspondencia de grados v tiulos. Sobre el articulo 8 del
reglamento, sefiala que hay informacion imprescindible, allo da confusidon a los contratados, ahi
dice gue |la Unidad de Talento Humano debe amilir Informacion de quienes ingresaron por
concurso, agradece gue se coording con ka Unidad de Talenlo Humano v el Area de Escalafon v
FPensiones para gue den esta informacion y aclarar gue dichos documentos, no tienen por quié
presentar los docentes contratados.-- DRA. NELLY AYDE CAVERO considera que se debae
respetar el grado o titulo, &l mismo que debe sera en la especialidad, los grados deben tener
concardancia con |2 afinidad, considera que |a maestria debe estar relacionado a la especialidad
o area de conocimiento, eso s debe respetar.— DR, LEONCIO ROBERTO ACURIO sefala que
s debe ir mas alla y dar una interpretacidn real de lo que significa afin, las fronteras entre las
especialidades no son inaccesibles, sa debe tener culdado con dicho terming, pero se debe
trascender en cuanto a |as interpretaciones, da el ejemploe del Sr. Reclar que es Anfropdiogo pero
hace gestidn pablica. Opina que se debe trascendar a una simple interpretacion formal —- DRA.
DELMIA SOCORRO VALENCGIA sefala que es dificl decidir, pero con la aclaracion del Dr.
Leoncio Roberto Acurio se da mas amplitud, se debe dejar bien claro. la Ley dice “drea de
conocimento o afin”, cualquier materia puede ser afin. Sobre el articulo 11 inciso d) solicita que
sa aclare ", an caso que axistir, porque hay Escuelas que no tienen colegio profesional, pide si
es posible se complements dicho aspecto.- SR. RECTOR aclara que esa precisidn se ha
discutido, tambien ef caplulo [V esta claro, considera que vala la pena hacer |a precisiones. --
DRA. MERY LUZ MASCO sefiala gue este tema fue controversial, anteriormente solicitd que se
aclare la especialidad y sl s gue se podia considerar cualquier maestria, pero no hubo respuesta.
Precisa que esta de acuerdo con lo sefialado por la Vicerectora Acedémica y decanos, en ol
santido de gue al concursa tienen que entrar con &l titulo profesional que comesponda a cacda
Escuaia Profesionsl; para el grado de maesiro o doctor se tendra gue tomar en cuenta lo que dice
la ley vy cada Escuela Profesional definird qué es afin, qué es drea de conocimianto, hace un
llamado a las autoridades, puesto que, ahora se esta dando licencias para hacer doctorados, por
ejemplo 8 un profesor de matematica, en medio amblente, desde ani viene |a problematica
Finalmente sefiala que la definicidn de afin, drea de conocimiento, o debe hacer cada Escuela —
M.5C. GUILLERMO BARRIOS cree que dentro de los reguisitas no hay dudas, el titulo profesional
debe ser en la especialidad, el problema s el grado académico en |a especialiidad v area de
conocimiento, este dimo s muy amplio, sugiere que se complementa de la siguiente manara:
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ared de conocimiento del plan curricutar de la Escuela Profesional, porque dentro del plan
curmicular existen areas y estas confribiven a la formacian integral del futuro profesional - SR.
RECTOR aclara que la peticiin es hacer precisiones en al reglamento, no es modificacion, vushve
a solicita que la precision vaya tal cual dice el Estatuto Universitario, luego las afinidades sus
areas de conocimiento los tienen gue definir cada Escuela Profesional, recalca que el titulo
profesional es exclusivamente en |a especialidad, cada uno sabe cudl es el drea de conocimiento
¥ ¢on quienes somos afines. Sobre el reordenamiento, sugiere no cefiirse estrictamente a la Ley;
sin embargo. consulta al Asesor Legal v a |a Dra. Pauling Taco si se puede manegjar en un nivel
de amplitud para no genarar problemas — DR. ALFREDO FERNANDEZ sobre |a especialidad en
la maestria y el aticulo 165", sefiala que las reglas de un concurso deben tener criterios objetivos
gue no genaren dudas, cuando dice afines o desde la perspactiva del Or. Leonclo Roberto Acurig,
cualquier masstria tendria vakor, cree que para evitar probfemas siempre se debe hacer uso del
criterio racional v proporcional ¥ que &l Tribunal Constilucional va lo viens ufilizando: entonces
racionalmente considera que se debe buscar algo conexo, analdgico, semejante a la formacidn
profesional, el articulo 165° dice “maesiria en e drea de conocimienfo o afin, en al gue
desempefara”, claramente dice que la maestria es para ensefiar, no puede ser que un Inganiera
Civil con conocimienta en gerencia pdblica pueda ensefiar ingenieria, se debe tomar en cuenta al
Plan Curricular, pero no todo el plan, porque parte es formacién general, entonces se deba definir
camo se va alender esta afinidad. sin perder de vista al eriterio racional, proporcional y coherente
para ensefar en pregrado, cree gue [a perinencia de afinkdad salta la vista, siempre teniendo en
cuenta el propdsito final, gue es formar profesionales, Sobre el reordenamiento, safiala que no sa
debe salir del contexto de |a ley, la ley dice quienes son a tiempo completo, quignes a tiempo
parcial, entonces se deba manlener esa concurencia.— M.SC, JOSE FRANCISCO SERRANO
indica que esta de acverdo con & Sr. Rector, para gué poner mas o menos ¥ para evitar
discusiones vicentinas se debe poner lo que dice la norma.-—- DR. LEONCIO ROBERTO ACURIO
Indica que al parecer hay una limitacidn doctrinaria, el derecho no puade vivir apane, necasita de
la economia, se debe seguir y dejar tal como esta y simplementa dar algunas recomendaciones
8 que 52 entiende por afin y que las fronteras entre aspecialidades no sean infranquesbles; por
ejemplo, todos deben estudiar filosofla, por eso se debe ir mas alla gue una simple interpretacion. -
- DRA. RUTH ALEJA MIRANDA opina que &l conocimiento es basto y un profesional no solo
puede adquirir maestria en su aspecialidad, un Ingenieria Civil que haya hecho maestria en
Ingenieria Ambiantal, para e momento de calificar su maestria se deberd tomar en cuenta la
especialidad de Ingenieria civil, sin embargo hay otro rubro que es capacitacién, ahl se debe
raconocer, es decir se debe reconocer en el rubro de capacitacidn, a todo tipo de capacitacion
gue el docente haya recibido.- MGT. DAVID REYNALDO BERRIOS sefala que cualguier
maeslria s importante y son complementanios para @ nivel de ensefianza, considera que se
ponga lo siguiente: debe tener maestria en &l drea de conocimiente o afin, y que cada comision
seleccione, interprete vy cudl es la maesiria que seria adecuada, entonces quedaria en opinidn de
la comision, la interpretacion para definir si s afin o en el drea de conocimiento; en el otro punto
se deberla dar opcidn abierla para que puedan postular -- SR. RECTOR sobre & primer aspecto,
sefiala que hay un nivel de consenso, Sobre los profesores de cuatro horas que no ha sido
convocado, sefiala que allos tienen derecho a ser nombrados v a dénde van a postular - DRA.
PAULINA TACO indica que estd claro que el titulo si debe ser en la especialidad. Sobre la
maestria, sefiala que, si bien se va a colocar "en & drea de conocimients o afin®, madiante oficio
circular se pidio el area o asignatlra en concurso, ahi g8 va qué a8 o que requiere la Escueala
Frofesional, el decir para poder enmarcar que es de la especialidad; |a palabra @rea lo determina
|a especialidad de pregrado, se debe hacer una mejor seleccion a cargo de |a comision. Por otra
parte, sobre el reordenamienta, sefiala que en el caso que se hubiera dado un nombramianto
automatico, el BE nunca se hubiera nombrado no se considerd de 4 horas por que en la
universidad no s& manegja, si la opinidn es que se deja abierta para gue postule a cualquiera de
las categorias, todos exigirian a tiempo completo, entonces se quedaria desierta las plaza &
tiempo parcial de 10 horas, propona que s@ raspeta en al tipo que estan y categoria gue
cormesponde.— SKE. RECTOR sefiala que no se fiene plazas lipo BE para cambiar a plaza de 4
horas, alguien dijo gue si es un concursos interng, debe haber libertad, este concursn no es
automatico.-- DR. OLINTHO AGUILAR solicita precision del ariculo 8 del reglamento, dicho
articulo se refiere a una informacian imprescindible que debe ser emitida por la Unidad da Talento
Humano, Area de Sebeccion y visto bueno del Decano; al respecto, seria bueno que eso sa dé
para tener precision de como estan jos docentes confratados.— DR. LEONCIO ROBERTO
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ACURIO aclara que es concurso, no puede haber imitaclones, al ser un concurso hay capacidad
para determinar mecanismos y flexibilidades, se debe dar flexibilidad necesaria para gue los
docentes contratados accedan a las plazas.— 8R. RECTOR sefala que se debe precisar, lo de
los cuadros; pregunta queé generaria si se da un nivel de flexibilidad, dado que se ha obviado a los
B-8, ellos a donde va a ir; cualquier profesor tendria derecho de hacer una queja inclusive judicial,
en todo caso se estaria disciminando, es por esa razén gue se convocd a este Consejo
Universitario, Sefiala gue se sometera al volo la precision al reglamento, en el sentido de que el
titulo profesional es indispensable y que se considera el articulo 165° inciso a) del Estatuto
Universitario y cada Escuela Profesional vera cual es el &rea de conocimiento y afin v una tercera
votacion refarida a mantener en la misma linea el cuadro gue presenta la Unidad de Talento
Humano o dar aperfura para que puedan postular los confratados a plazas convocadas.—- DRA.
PAULINA TACO sefiala gue si se deja abierta, las plazas a tlempo completo van a ser cubiertas
en su fotelidad, quedando desiertas las plazas a tiempo parcial, entonces habria la dificultad de
no coberturar todas estas plazas.-- SR, RECTOR =zefala que de ser el caso, tendra que guedar
desierto, ko otro &8s que se de una discriminacion.—- DRA. RUTH ALEJA MIRANDA precisa gue
desde la Unidad de Talento Humano se respete la reconvencion de plazas. se trata de un concurso
interno, entonces debe haber el principio de razonabilidad, proporcionalidad, indica que no se
estd reconviniendo las plazas de acuerdo a la ley 31349, en cambio se estd convocando a
concurso, enfonces los docentes tienen derecho a concurzar, no se les puade limitar-- SR.
RECTOR los puntos a votar son: 1) Se mantiene e titule profesional en la especialidad, 2) Precisar
en cuanto al requisito del grado académico, de acuerdo al articulo 165° inciso a). 3) En forma
abierta cualquier docente puede presantarse a la plaze 0 gque se mantenga las conversiones -
DRA. DELMIA 3OCORRO VALENCIA recuerda gue el pedido es sobre el colegio profesional al
inciso d).-- DR. ALFREDO FERNANDEZ recuerda que cuando estd en curso un proceso, [as
reglas estdn dadas, eslas precisiones deben ser internas, lo (nico que debe someter a volacion
debe ser que las plazas estan abiertas, lo demés la Vicerectora Académica debe comunicar a los
Directores de Escuela Profesional, lo de Dra. Delmia Socorro Valencia ya esta dicho, en resumen
lo unico gue s2 debe someter al voto es, si el lema es ablerto o limitado — SR. RECTOR no
obstante ko sefialado por el Asesor Legal, es el Consa Universitario |a instancia que toma |as
decisiones pertinentes.— MGT. DAVID REYNALDO BERRIOS sefiala que se podria tener
problemas si se cambla el reglamento, por algo que no esta establecido, entonces hay que tener
cuidado, piensa que la propuesta del Asesor Legal es adecuada, para no tener problemas, por
haber cambiado las reglas de juego, solo se debe precisar en cuanto a las plazas si 8s ablerta o
se respete el reordenamienio. — DRA. PAULINA TACO precisa gue esta es la instancia miaxima,
plansa que debe ser algo preciso, no 5e estda modificando solo se esta precisando, aquella gua no
sa ha precisado, sobre ef arficulo 117 inciso b), seflala que se debe colocar °... correspomndiendo
a la Escusla Profesional al gue se presenta”, solo son precisiones. Sobre [as plazas, indica gue
es cierto se pusde tomar de manera abierta pero con la condickn gue quadaran desiertas las de
10 horas y el tiempo se agota.— SR, RECTOR sefiala que es necesario precisar la mencicnada
Resolucion; en ese sentido somete al voto en forma nominal las siguientes precisiones al
Reglamento de Concurso Interno para Nombramiento de docentes contratados 2021 en la
UNSAAC, establecido por la Ley N° 31348: 1) Precisar el texto del inciso c) del articulo 117,
referido al grado académico de Maestro, en marco del articulo 165® inciso a) del Estatuto
Universitario concordante con el articulo 82.1 de la Ley Universitaria 30220, de la siguiente
forma: “Grado de Maestro en el drea de conocimiento o afln en el gue se desempefiard en
el nmivel de pregrado”, dejando subsistente los demas extremos del inciso objeto de
precision, con el resultado siguiente: Dra. Paulina Taco aprobado, Dr. Leoncio Roberto
Acurio aprobado, M.SC. José Francisco Serrano a favor, Mgt. David Reynaldo Berrios de
acuerdo, Dra. Mery Luz Masco de acuerdo, Dra. Nelly Ayde Cavero aprobado, siendo
aprobadeo por unanimidad. 2) Precisar el texto del literal b) del referido Reglamento, con el
siguiente texto: “b) Titulo Profesional universitario en la especialidad, con relacidn a la
Escuela Profesional a la que postula, con el resultado siguiente: Dra. Paulina Taco
aprobado, Dr. Leoncio Roberto Acurio aprobado, M.SC. José Francisco Serrano a favor,
Mgt. David Reynaldo Berrios de acuerdo, Dra. Mery Luz Masco de acuerdo, Dra. Nelly Ayde
Cavero aprobado, siendo aprobado por unanimidad. ¥ 3) Precisar que el concurso Intemo
para Nombramiento de docentes contratados 2021 en la UNSAAC, establecido por la Ley
N® 31349 es de convocatoria abierta, pudiendo participar los docentes contratados en dicho
concurso, conforme al cuadro de plazas vacantes, con el resultado siguiente: Dra. Paulina



favor, Mgt. I:I-mrid Fleynalﬁn Berrios de acuerdo, Dra. Mery Luz HEIEED de acuerdo, Dra. Nelly
Ayde Caverc aprobado, slendo aprobade por unanimidad. Pide se emita la resolucién y a

Imagen Institucional difunda los acuerdos. Comunica que los dias lunes vy jueves atenderd
presencialmante el rectorado, desde las 8 a 14 horas.—

Siendo las ocho horas con cincuenta y cualro minutos, da por concluido la sesion, de lo que
certifico, Abog. Maria Myluska Villagarcia Zereceda, Secrelaria General (g) de la UNSAAC
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